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Promemorian "Rittsligt skydd f6ér databaser” (Ds 1996:71)
Sammanfattning

KB avstyrker anvindningen av uttrycket "sammanstéllningar i digital form" i 12§,
andra stycket, punkt 3. Istillet bér EU-direktivets definition av elektronisk databas
inforas i lagtexten.

KB féreslar att direktivets undantag fran upphovsritten och katalogskyddet f6r
undervisningsindamal och vetenskaplig forskning infors i upphovsrittslagen.

KB avstyrker formuleringen "vari ett stort antal uppgifter har ssmmanstallts eller
vilket dr resultatet av en visentlig investering" i 49 §, f6rsta stycket och vill ersitta
den med formuleringen "vari ett stort antal uppgifter har sammanstillts och vilket &r
resultatet av en visentlig investering".

Vidare papekar KB att 13 § bér moderniseras for att passa distansundervisning i
digital form, samt att allmanheten bor ha tillgdng till de databasversioner som &r fria
att eftergora.

Inledning

KB har flera gdnger framfort synpunkten att en internationell harmonisering av
upphovsritten dr absolut nédviandig med tanke péd den moderna
informationstekniken. Samtidigt har KB papekat vikten av en samtidig
harmonisering av undantagen frdn upphovsritten. Nu har Sverige att genomfoéra ett
EU-direktiv dar syftet dr att stirka det upphovsrittsliga skyddet av databaser i EU.
Undantagen fran upphovsritten dr det dock upp till varje enskilt land att infora.
KB vill betona att en upphovsrittslig anpassning till den digitala tekniken inte far
innebdra att allméinhet, forskare, ldrare och studenter hindras att utnyttja teknikens
moijligheter fér studier och forskning. KB noterar med tillfredstéllelse att Sverige
inte fann tillrackliga skl for att inskranka ritten att framstélla exemplar i digital
form f6r enskilt bruk nar EU-direktivet antogs. Det dr dirfor olyckligt att Sverige

har gatt lingre 4n direktivet i inskrankningarna av exemplarframstillning f6r enskilt
bruk.

Sarskilda synpunkter

12§

KB avstyrker formuleringen i andra stycket, punkt 3. Uttrycket "sammanstillningar i
digital form" 4r mycket vagare dn EU-direktivets definition av elektronisk databas.
Om promemorians formulering behalls skulle det innebéra en rad orimligheter, t ex



férbud mot att framstélla exemplar f6r enskilt bruk av digitala antologier av en
forfattares verk eller att laisa WWW-sidor med ett vanligt klientprogram pa Internet.
Det skulle inte heller vara tillatet att kopiera digitala TV- och radiosindningar for
enskilt bruk. KB féreslar diarfor att direktivets definition av databas inf6rs i lagtexten
istdllet f6r begreppet "sammanstillning".

I EU-direktivets artikel 6, punkt 2b och artikel g, punkt 2b ges medlemslinderna
mojligheten att géra undantag fran upphovsritten och katalogskyddet f6r
undervisningsdndamal och vetenskaplig forskning. KB féreslar att denna punkt
inf6rs i den svenska lagtexten sd att svensk forskning och undervisningsvisende fér
tillgang till och kan bearbeta vetenskapliga data i digitala databaser. Det &r sirskilt
viktigt nir mojligheten till enskilt bruk &r borttaget.

13§

KB anser att uttrycket "reprografiskt forfarande" i den nuvarande lagtexten bor ses
over. Det dr viktigt att ge mojligheten till f6rmedling av digitala kopior for t ex
distansutbildning. KB 4r medvetet om att en sirskild arbetsgrupp, bestdende av
representanter fran staten och BONUS, for nérvarande utreder frdgan om
elektronisk kopiering.

49§
KB avstyrker formuleringen "vari ett stort antal uppgifter har ssmmanstillts eller

vilket dr resultatet av en visentlig investering" i 49 §, f6rsta stycket. Enligt direktivets
artikel 7, punkt 1 ska ritten av sitt eget slag tillerkdnnas en producent som har
bidragit med "en kvantitets- eller kvalitetsmissigt sett visentlig investering". Darf6r
foreslar KB att den svenska lagtextens formulering ska vara "vari ett stort antal
uppgifter har sammanstillts och vilket r resultatet av en visentlig investering". Det
ricker alltsé inte med ett stort antal uppgifter f6r att fa skydd enligt EU-direktivet,
de maste ocksd innehalla en visentlig investering.

KB vill ocksé peka pé ett problem med digitala databaser. Varje gdng en sddan
databas uppdateras forlings skyddstiden med 15 ar, vilket innebér att man i de flesta
fall aldrig far tillgdng till en version som ir fri att efterg6ra. Ska databastillverkare
aldggas att halla gamla versioner tillgiangliga eller ska detta problem 16sas med hjilp
av den framtida 6versynen av pliktleveranslagen? Det 4r en del av den storre - och
annu olosta - fragan om sambhillets tillgdng till digital information.

I detta drende har riksbibliotekarien Tomas Lidman beslutat. Forste bibliotekarien
Frans Lettenstrom har varit féredragande. I den slutliga handliggningen har dven
biblioteksradet Kjell Nilsson deltagit.

Tomas Lidman
Frans Lettenstrom
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