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Gemensamt mote mellan styrgruppen for
OpenAccess.se och styrgruppen for
Nationella licenser for e-resurser
Mandag den 17 okt, 2011, kl. 14-16

Deltagare:

Ordforande: Gunilla Herdenberg, KB
Styrgruppen for OpenAccess.se

Romulo Enmark, Forsvarshogskolan

Britta Lévgren, Riksbankens jubileumsfond

Jette Guldborg Petersen, Malmd hogskola (ledamot
aven i Styrgruppen for nationella licenser)

Mats Ulfendahl, Vetenskapsradet

Stefan Ostholm, KK-stiftelsen

Magdalena Gram, KB

Jan Hagerlid, KB

Aina Svensson, KB

Styrgruppen for nationella licenser for e-resurser
Christer Bjorklund, Karolinska Institutet

Peter Lindgren, Hogskolan i Halmstad

Birgitta Sandstedt, VTI

Annika Sverrung, Chalmers

Catta Torhell, Linnéuniversitet

Lisa Lovén, KB, sekr

Anmalda férhinder:

UIf Géranson, Uppsala universitet (licenser)

Kjell Jonsson, Umea universitet (licenser)

Agneta Olsson, Goteborgs universitet (OA)

Erik Sandewall, Kungl. Vetenskapsakademien (OA)
Caroline Sutton, Co-Action Publishing (OA)

Ovriga narvarande
Ingegerd Rabow, Lunds universitet, punkt 3,
Forfattarrattigheter - tillaggsavtal
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Motets Oppnande, presentation av motesdeltagare
Ordforande 6ppnar motet och hélsar alla valkomna. Alla presenterar sig
kort.

Kort om prioriteringar och aktuella fragor for respektive styrgrupp

Open Access:

Mot bakgrund av att styrgruppen (ny)startade hosten 2010 har mycket av
det inledande arbetet handlat om att formulera strategier och mal. Andra
mer aktuella fragor ar hur man ska bemata den kritik mot
Vetenskapsradets OA-policy som kommit fran fram for allt kemist-hall,
Elseviers hallning nar det galler forfattarrattigheter och
parallellpublicering, inriktning pa kommande utlysning och den
nationella OA-policyn.

Licenserna:

- Revidering av avtalsprinciperna
(bland annat forfattarrattigheter och krav pa ersattning nar det galler
publicering av OA-artiklar i sa kallade hybrid-tidskrifter)

- Omforhandlingar och nya avtal
(alltid aktuellt s& har ars)

- Valutasédkring av betalningarna

- Diskussion om utvidgad malgrupp, myndighetshibliotekens
mojligheter att avropa BIBSAM-avtalen

- Sluta avtal om en central OA-licens infor 2012

Fragor av gemensamt intresse

Nationell Open Access-policy (Jan Hagerlid)

En skrivelse angaende nationell policy for Open Access har lamnats in
till Utbildningsdepartementet och skickats ut till deltagarna innan métet.
Skrivelsen har tillkommit pa eget initiativ fran OA-styrgruppen. En
foretradare for Utbildningsdepartementet utlovade att man skulle bérja
formulera en nationell OA-policy redan i november 2009. Nu ville
styrgruppen paminna om detta. Alla i OA-styrgruppen har godkant och i
vissa fatt gett synpunkter pa texten och man har varit noga med att
forankra innehallet hos var och ens huvudorganisation. I maj hade man
ett mote med tva tjansteman pa Utbildningsdepartementet och for ett par
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veckor sen hade man en dragning for SUHF:s styrelse, som ocksa staller
sig bakom skrivelsen. Rent formellt & man dock 6verens om att det &r
bast att KB star som avsandare, med missiv fran riksbibliotekarien.

Resultatet ar en 6ppet hallen skrivelse, man kraver inte nagon sarskild
behandling av skrivelsen, utan lamnar over till departementet att bedoma
hur det skall hanteras.. Man understryker dock att alla &ger sin egen del i
det hela och tankbara atgarder konkretiseras i en bilaga. En viktig fraga
som belyses ar den om varfér man ska ha en nationell policy (vilket varit
nagot som tjanstemannen pa departementet hela tiden aterkommit till)
och vad den i sa fall bor innehalla. Skrivelsen innehaller ocksa sadant
som vad Open Access egentligen innebar, att det finns ett EU-krav om
policy, vilka vinsterna ar (bredare anvandning av forskningsresultat i
samhallet etc). Annu har man dock inte fatt nagot svar fran
departementet.

Avtal med Open Access-forlag (Lisa Lovén)

Inom licensverksamheten har en arbetsgrupp for en central OA-licens
bildats. Malsattningen &r att sluta ett centralt avtal med ett OA-forlag
infor 2012. Man planerar att kontakta fyra forlag och be om uppgifter
om svenska publiceringar under 2010, vilka svenska larosaten som redan
har en licens med respektive forlag samt vilka modeller de kan ténkas
erbjuda konsortier. Detta for att salla fram ett forlag for en 1-arig
pilotlicens. Gruppen utgors av licenshandlaggare fran bade KB och KIB.
BioMed Central har varit snabbast med att svara och arbetsgruppen ska
traffa dem nasta tisdag under Internationella OA-veckan. De bada
styrgrupperna ar 6verens om att just BioMed Central ocksa &r det forlag
man helst ser en licens med. Idén om att en ur OA-programmets
arbetsgrupp borde delta i arbetsgruppen for en OA-licens mottas positivt
och OA-styrgruppen lovar att aterkomma med forslag pa namn snarast.
[Urban Ericson fran SLU deltar nu i arbetsgruppen for en OA-licens.]

Forfattarrattigheter i licensavtal (Lisa Loven)

Inte s& mycket nytt att beratta, man jobbar pa inom licensgruppen och
forsoker fa in skrivelser om rétt till parallellpublicering i varje nytt avtal.
Pa motet fragar man sig hur manga konsortier som egentligen driver
detta? Pa senaste ICOLC (International Coalition of Library Consortia)
pratades det om att bilda en “task force” fér OA. Denna skulle ta fram
kriterier for hur konsortier kan jobba med OA-fragor. Att
forskningsfinansiarerna haller en enad front och att man har en nationell
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policy for att backa upp sadana har krav &r bra, men fragan ar hur langt
man egentligen kan komma via forlagsférhandlingar som dessa. Bra att
vi kan fora fram krav via licenserna, men det ar bara en yta, fler behovs.
Manga parametrar som spelar in vid férhandlingarna, svart att bedéma
vad det egentligen kostade i efterhand. Parallellpublicering &r ju inte
heller ndgon pataglig ekonomisk fraga i forsta hand.

Fran styrgruppen for licensernas sida noterades att den strategi som valts
av andra stora forskningsfinansiarer (daribland NIH och Wellcome
Trust) nér det géller rena samarbeten och upprattade strukturer med
forlag for att smidiggdra pa forfattarniva open access-publiceringar,
saknar sin motsvarighet inom Vetenskapsradet. Sadana
samarbetsinitiativ fran VRs sida skulle underlatta for svenska forskare
och kunde darigenom antagligen bana vég for 6kad svensk
oa-publicering.

Elseviers policy for parallellpublicering (Jan Hagerlid)

Kort repetition. OA-styrgruppen har i ett uttalande vént sig emot
Elseviers policy och uppmanat dem att ta tillbaka kravet om separata
avtal och i stéllet 16sa fragan i samband med forhandlingar om nationella
licenser. Elsevier har svarat att de anser att forfattarrattigheter och
licensavtal for tidskrifter inte ska blandas ihop. Parallellpublicering
tillats dock i "normala fall”, dvs da det inte &r ett krav fran
forskningsfinansidren/larosétet. Man menar sig fortfarande vara i en
laroprocess nér det géller avtal med enskilda institutioner. Trots att man
lovat lagga ut exempel pa avtal har man &nnu inte gjort det. Situationen
nu orimlig, forskare kommer i klam mellan finansidarernas OA-krav och
Elseviers krav pa egna avtal (med embargo). Enligt Jan Hagerlid tycks
syftet med Elseviers policy vara att forhindra att fler institutioner och
larosaten staller OA-krav

Jan Hagerlid lamnar ordet fritt och en livlig diskussion uppstar. For
Chalmers, som har det skarpaste OA-kravet bland svenska larosaten, ar
laget nu akut, beréttar Annika Sverrung. Det fungerar inte att vanta
langre. Samtidigt vet de inte hur de ska agera. Ska de bjuda in Elsevier?
Ska de ge mojlighet till dispens i enskilda fall? Eventuellt maste
Chalmers det for att klara av situationen som uppstatt nu. Men vad
hander da i forlangningen?
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Christer Bjorklund menar att Elsevier dverdramatiserar, men vi maste
beténka att forlaget ar en stor koloss. De blir nervisa av OA och
metadata-krav. De forstar inte riktigt. Vad hander? Ar detta att likna vid
forlagsverksamhet? Databrunnar och liknande ses som konkurrenter till
de egna produkterna. Kanske inte idag, men hur ser det ut i framtiden?
Christer menar vidare att vi maste bli tydligare med vad vi vill - vad vill
vi astadkomma och vad vill vi inte astadkomma, fortydliga att vi inte
tanker bli forlagens konkurrenter.

Magdalena Gram instdmmer med Christer Bjorklund, forlaget vill ha
konkreta motforslag. Gunilla Herdenberg fragar om fler kommer att ga
Chalmers vag? Vagar ndgon ga samma vag? Enligt Aina Svensson var
det manga som planerade att fortydliga sin OA-policy innan vi hamnade
i nuvarande lange, men nu vagar man eventuellt inte langre. Det &r
forstaeligt om Elsevier ser amnesinriktad OA-deponering i databaser
som PubMed Central enligt krav fran forskningsfinansiarer som
konkurrens, men inte fall som Chalmers. Har ar det ju knappast fragan
om systematisk aggregering.

Vi kan inte ta ansvar for om Elseviers affarer 6verlever pa lang sikt. Det
ar just har det krockar, menar Christer Bjorklund. Vi maste vara tydliga i
var dialog med forlaget. Hur mycket vi an kritiserar Elsevier kommer vi
just nu ingenstans i diskussionerna. Finns det nagra missforstand vi kan
radera bort har? Fortydliga att vi inte ar ute efter deras intjaning? Detta
forklarade vi i OA-gruppens svar till Elsevier, papekar Jan Hagerlid.

Aina Svensson staller fragan om vem eller vilka som ska fora
diskussionen med Elsevier? Problemet &r akut, sarskilt for Chalmers,
eftersom OA-styrgruppens uttalande om Elseviers policy, inte ar ett
tillrackligt anvandbart stod for dem. De maste borja prata med Elsevier,
att backa finns dock inte pa agendan. Catta Torhell, hur ska vi da gora
for att stotta Chalmers? Rent resursmassigt? Kan KB ga in i ett enskilt
fall? Jan Hagerlid svarar att vi forst hade ténkt ta detta i
licensforhandlingarna, men eftersom avtalet med Elsevier 16per 2011-
2013, sa ar det inte aktuellt forran infor 2014. Minns ocksa att vi
fortfarande vantar pa Elseviers nasta drag, deras template agreement de
skulle skicka. Vi borde atminstone vanta in detta i nagon vecka till innan
vi stoter pa igen. Chalmers maste prata med prorektor omgaende och
fragar om de mojligen kan bjuda in Jan till métet?
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Jan lyfter slutligen fram att det & manga som protesterat internationellt.
JISC har t ex samma strategi som oss. Att sa manga uttalar sig emot
policyn, maste Elsevier véaga in, tycker man. Vi vet dock inte vad
forlaget svarat andra. Fortsattning foljer alltsa och de bada styrgrupperna
kommer halla varandra uppdaterade om vad som hander.

Forfattarrattigheter - tillaggsavtal (Ingegerd Rabow)

Motestiden borjar I6pa ut och Ingegerd Rabow har en snabb genomgang
av tillaggsavtal for forfattarrattigheter. Vi maste hitta en fungerande
modell och tilldggsavtal kan vara en framkomlig vdg. Man har gjort en
svensk Oversattning av EU-versionen av tillaggsavtal med foljebrev samt
anpassat dokumenten till svenska forhallanden. Ingegerd redogéra for
nagra invandningar som framkommit, men i princip har man behallit de
formuleringar som EU kommissionen rekommenderar. Aven en
disclaimer” om att avtalen inte &r obligatoriska.

Jan Hagerlid foreslar att detta laggs ut pa OpenAccess-bloggen (och
webben). Det &r viktigt att stodja och peka pa majligheten att skriva
tillaggsavtal, d&ven om det kanske inte ar sa manga som anvander sig av
denna. En fraga som uppkommer &r vad som hander om avtalen
modifieras ofta, om enskilda forfattare hamnar i férhandlingssituation
med forlaget? Hur forhaller sig detta till det vi diskuterade nyss
angaende Elsevier och Open Access? Vilka signaler séander vi ut?
Forhandla inte individuellt, men det ar ok pa forskarniva? Aina
Svensson tror dock inte att det kommer dit. Detta &r ett stod for forskare
som behover avtal om upphovsratt. Vissa forlag ndmner inte ens detta.

84 Hur gar vi vidare?
Det diskuteras hur ofta de tva styrgrupperna ska tréaffas fortsattningsvis.
Man kommer éverens om att sikta pa tva ganger om aret. Om man bérjar
med att férsoka lagga sina moten pa samma datum sa blir det lattare att
aven traffas for ett gemensamt maéte. Nagon form av expertgrupp for
OA-fragor, som stod for licensgruppen foreslas ocksa. Vidare diskuteras
hur konkreta arenden pa respektive styrgrupps agendor, ska kunna
skickas ivag till konkreta personer.
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