Remissvar angaende Katalogutredningen
Avdelningen for LIBRIS, 2007-04-16

Avdelningen for LIBRIS instammer med de 6vergripande principerna i katalogutredningens
sex forslag till forbattring av processen Att arbeta i LIBRIS samkatalog. Det behovs en tydlig
och transparent samarbetsstruktur, med klart utpekade mandat och beslutsvagar for
involverade aktorer. Det behovs ocksa samlade kommunikationskanaler for katalogfragor av
LIBRIS-gemensamt intresse.

Med KB:s nya organisation skapas forutsattningar for 6kad samordning av den interna
katalogiseringsverksamheten. Detta bor i sin tur inverka positivt pa arbetet med att samordna
kommunikationskanalerna aven till LIBRIS-biblioteken. Avdelningen for LIBRIS ser ocksa
fram mot en utokad dialog i fragor om t.ex. katalogiseringspraxis och tekniska forbattringar —
bade mellan KB och LIBRIS-hiblioteken, och mellan LIBRIS-biblioteken inbordes.

Nagra kommentarer till forslagen:

1. Vistodjer forslaget om att tillsatta en processagare (koordinator) for den dvergripande
processen "Att arbeta i LIBRIS samkatalog”. Man maste dock fundera éver vad som
egentligen ingar i just den processen. Fragor som &r av strikt katalogiseringsmassig
natur hor sjalvklart dit, men hur forhaller det sig med 6vrig LIBRIS-verksamhet,
sasom publika soksystem, fjarrlan och Samsok? Systemen hanger ihop, vilket innebéar
att processerna att arbeta i dem delvis ocksa hanger ihop. Ett exempel skulle kunna
vara att vissa typer av e-material ska katalogiseras manuellt medan annat kan lasas in
maskinellt frin Samsok. Ett annat exempel skulle kunna vara att valet av
katalogiseringspraxis far betydelse for de publika soksystemen. Forslag:

a. Antingen gor man en relativt snav definition av processen och fokuserar pa
katalogisering. Personen som blir processagare bor da i forsta hand ha
katalogiseringskompetens och en administrativt samordnande roll. Placering pa
Nationell samverkan eller mgjligen pa Avdelningen for LIBRIS.

b. Eller ocksa gor man en vidare definition och tar in samspelet mellan LIBRIS-
systemen, men da maste processagaren vara en person med vissa tekniska
kunskaper. Man skulle kunna sdga att personen blir ”programansvarig” for
katalogsystemet. | detta fall bor placeringen vara pa Avdelningen for LIBRIS.

2. Om det praktiskt gar att ordna later det som en god idé att tillsatta en handlaggare fran
ett LIBRIS-bibliotek. Samkatalogen dr en gemensam angeldgenhet och det ar bra att
de deltagande biblioteken engageras i det 6vergripande arbetet.

3. Att Expertgruppen for LIBRIS samkatalog skulle besta av blandade kompetenser ar ett
intressant forslag, men vi stéller oss anda lite tvekande. Det kan bli svart att hitta ratt
niva for fragorna i en grupp som ar sammansatt av bade experter och chefer. Det ar
dock ett nytt spar som kanske ar vart att prova.

Hur Expertgruppen ska vara sammansatt hanger ocksa ihop med valet av inriktning pa
processdgarskapet. Om man valjer en inriktning mot katalogisering bor den har
gruppen ha en tydlig tyngdpunkt i katalogiseringsexpertis. Om man istéllet valjer en
inriktning som vetter dven mot de dvriga LIBRIS-systemen skulle det kunna finnas en
poang i att sammanfora manga olika kompetenser i en sadan har grupp. Forutom
katalogisatorer och chefer kunde man ta in systembibliotekarier eller andra
specialkompetenser inom till exempel fjarrlan eller e-resurser.



4. Det ar rimligt att koordinatorn/processagaren &r ordférande i Expertgruppen och att
handlaggaren ar sekreterare. Expertgruppen borde eventuellt utékas nagot, kanske till
16-18 personer, for att representativiteten skall kunna garanteras.

5. Vi stodjer forslaget om en “samlad informationssida” for katalogfragor. Vi forutser
dock att det rimligtvis kommer att finnas behov av olika sand- och diskussionslistor,
liksom av specialinriktade informationsplatser, &ven i framtiden.

6. Den komplexa fragan om systeméagarskap diskuterades ingaende i anslutning till KB:s
omorganisation hosten 2006. Fragan har ocksa utretts av KB:s IT-rad.

Systemagarskapet bor kopplas till den som fattar de ekonomiska besluten. Vi ser det
alltsa som naturligt att Rikshibliotekarien ar systemagare, med viss delegation till
LIBRIS avdelningschef. Pa nasta niva finns en systemansvarig, som ar kontaktperson
och samordnare for systemet och som till exempel bevakar verksamhetens behov av
funktionalitet och anvandbarhet och samlar in atgéardsforslag. Ibland kallar vi den
personen for programansvarig eller projektledare. Den systemansvariga samarbetar
med systemutvecklaren vid ny- och vidareutveckling av systemet. Pa forvaltningsniva
finns en teknisk forvaltare, som tar hand om den tekniska administrationen av
respektive system. Han eller hon ska kanna till systemets olika rutiner och
applikationer, kunna handha olika in- och utdata ur systemet, kunna ge teknisk
support, administrera anvandarréttigheter, ta hand om uppgraderingar och patchningar
med mera. Slutligen finns en driftansvarig, som ser till att maskinen som systemet
kors pa fungerar, ansvarar for 6vervakning, tillganglighet, backup/restore med mera.

Vi finner dessa definitioner anvandbara och hoppas och tror att de inte star i strid med
katalogutredningens forslag. Det ar dock inte helt sjalvklart hur den féreslagna
processagaren ska forhalla sig till den som vi i beskrivningen ovan kallar for
systemansvarig. Har ar det viktigt att befogenheter och mandat gors tydliga for alla
inblandade.

Lisa Petersen Christer Larsson
Avdelningschef Forste bibliotekarie



Hej
Har kommer synpunkter pa Katalogutredningen fran Biblioteket vid Hogskolan Dalarna:

Vi har inga invandningar mot de 6 forslagen till beslut. De kommer forhoppningsvis ocksa att I6sa en
del av de oklarheter som Delstudie 2 pekar pa.

Som ett av de mindre hégskolebiblioteken ar vi angelagna om att rutinerna for katalogisering
rationaliseras och férenklas. Delstudie 1 ger ett intressant underlag for hur mycket tid och pengar vi
idag lagger pa katalogiseringen. Vi &r inte langre i ett lage dar vi expanderar personalmassigt, snarast
tvartom. Darfor ar det angelaget for oss att det framtida katalogiseringsarbetet ses éver. Det hade varit
intressant om Delstudie 1 ocksa haft mojlighet att studera vilken tid som laggs pa katalogarbete i de
lokala katalogerna.

Nar det galler Delstudie 3 kan vi se att det finns bade for- och nackdelar med en évergang till DDC. Vi
kan eventuellt tanka oss en 6vergang till DDC. Férutsattningen for detta kraver dock en forbéattrad
konverteringstabell och en fullstandig DDC 6versattning till svenska.

Vi har dock inte resurser for att inom en 6verskadlig tid strukturera om vara samlingar. Vi kommer att
behalla SAB som hylluppstallning.

Dessutom funderar vi pa om biblioteken verkligen skall satsa sa stora resurser pa denna fraga, nar det
finns sa manga andra viktiga fragor att ta itu med, till exempel anvandbarheten av vara kataloger och
Libris Webbsok.

Hans Danelid
Biblioteket
Hoégskolan Dalarna



Hogskolebiblioteket i Jonkdping
Inger Melin, bibliotekschef 2007-04-11

Svar pa remiss angaende Katalogutredning avseende svenska
forskningsbibliotek

Delstudie 1

Det bor finnas goda mojligheter att effektivisera katalogiseringsarbetet, inte minst
genom en utveckling av katalogiseringsklienten och genom forbéttrade
importmojligheter. Men det ar dven viktigt att forsoka hoja kvaliteten pa de poster
som tillférs samkatalogen genom import och direktkatalogisering. Kvalitetshdjande
och kvalitetsstarkande atgarder ar av stor vikt.

Delstudie 2

Hogskolebiblioteket i Jonkdping staller sig positiv till utredningens forslag till ny
organisation for Libris samkatalog med koordinator, handl&dggare och expertgrupp.
Det &r sarskilt viktigt att expertgruppen far en sa bred sammanséattning som mojligt
vad galler olika bibliotekstyper och bibliotekens geografiska lage. FOr expertgruppens
arbete &r det dven av stor betydelse att gruppen bestar av bade katalogiseringsexperter
och representanter for olika biblioteks ledningsgrupper.

Vi vill sarskilt peka pa betydelsen av en gemensam kommunikationskanal for
katalogfragor. For katalogiserande bibliotek av olika storlek &r det nédvandigt att ha
tillgang till en samlad 6versikt 6ver gallande regler och praxis for katalogisering i
Libris, garna daven kompletterad med rad och regler for klassifikation och indexering.
For att en sadan informationsresurs skall kunna bli sa praktiskt anvandbar som mojligt
ar det synnerligen viktigt att katalogreglerna fortydligas med talrika exempel.

Fragan om vad Libris samkatalog skall innehalla &r viktig och bor bli foremal for en
fortsatt diskussion.

Delstudie 3

Vi stéller oss mycket tveksamma till en évergang till Dewey Decimal Classification.
Den grundlaggande fragan ar inte hur, utan om, litteraturen i framtiden
Overhuvudtaget skall klassificeras. Om klassifikation beddms kunna spela en viktig
roll &ven i framtiden borde bedémningen av vilket klassifikationssystem som skall
forordas for Libris samkatalog ske utifran ett samlat svenskt
forskningsbiblioteksperspektiv. Det ar inte sjalvklart att ett internationellt system ar
mindre resurskravande att anpassa och utveckla for svenska forhallanden jamfort med
att vidareutveckla ett befintligt nationellt system. Sett ur ett bredare
biblioteksperspektiv skulle ett byte av klassifikationssystem medfora sa stora
kostnader att fragan enbart darfér maste utredas vidare.

Forslag pa kandidat till Expertgruppen for Libris samkatalog:
Bibliotekarie Thomas Mattsson, hdgskolebiblioteket i Jonk6ping.



Remiss angaende Katalogutredningen for svenska bibliotek

Synpunkter fran Anders Cato,
Katalogiseringschef, Kungl. biblioteket, 2007-04-11

Forslag 1:

En procességare for den Overgripande processen "Att arbeta i LIBRIS samkatalog” tillsatts.
Processagaren benamns Koordinator for LIBRIS samkatalog och ar placerad pa KB.

Svar: En koordinator for dem som arbetar i LIBRIS samkatalog har behdvts under en langre
tid. En neutral funktion, som kan halla i alla tradar kring de olika processerna i arbetsflodet i
katalogen. Viktigt ar att funktionen halls neutral fran sjalva Avdelningen for LIBRIS och
darfor anser jag inte att den bor vara placerad dér. En lamplig placering torde vara
Avdelningen for Nationell samverkan. Av hdgsta vikt ar dock att den som innehar denna
funktion samarbetar mycket ndra med Avdelningen for LIBRIS och med
katalogiseringsansvariga pa de olika biblioteken, inklusive KB:s katalogiseringschef och
katlaogiserande enheter. Det bor betonas att den roll som koordinatorn har ar av samordnande
natur, det ar inte en roll som éverordnad katalogiseringschef dver LIBRIS samkatalog.

Forslag 2:

En Handlaggare for LIBRIS samkatalog tillsétts och &r en person fran ett registrerande
LIBRIS-bibliotek.

Svar: Ett bra forslag. En fraga dock: Ska handlaggaren vara en och samma person, eller ska
denna rotera mellan LIBRIS-biblioteken?

Forslag 3:

En Expertgrupp for LIBRIS samkatalog tillsatts. Medlemmarna utses av RB. De bor pa
lampligt satt representera olika kategorier, savél beslutsfattare som experter och de ska ocksa
pa lampligt satt representera LIBRIS-biblioteken i landet vad géller bibliotekstyp och
geografisk placering. Expertgruppen bor besta av ca 12-14 personer, tidsbegransat tillsatta pa
2-3ar.

Svar: En expertgrupp som ersatter det tidigare "Katalogradet” behdvs i hdgsta grad, men
denna expertgrupp behover ett tydligare mandat &n vad det tidigare katalogradet hade. Detta
kunde i princip inte fatta nagra beslut (men gjorde sa ibland dnda), utan var bara radgivande.
Denna nya expertgrupp bor ha tydligt definierade granser inom vilka den kan fatta beslut.
T.ex. hade denna grupp varit perfekt att diskutera — och besluta om - den senaste stora fragan
inom LIBRIS samkatalog, fragan om huruvida Sverige skulle bérja tillampa de
angloamerikanska reglerna for underordnade officiella organ eller fortsatta med var egna
lokala tillampning.

Eftersom det redan ér tillsatt en "KB:s nationella referensgrupp”, bestaende av ledande
bibliotekschefer och dartill ska kallas till en ”nationell stimma” varje ar, ar det av stor vikt att
denna nya grupp blir det som namnet just anger att den ska vara, en expertgrupp. | denna
grupp beslutas inte om arenden som har storre ekonomiska féljder for de bibliotek som ingar i
LIBRIS samkatalog, men har diskuteras viktiga strategiska format- och



katalogiseringsproblem och beslut kan ocksa fattas om vilken tillampningsvag man ska valja
nar man star infor viktiga val vad galler dessa. Som exempel kan namnas hantering av
flerbandsverk i LIBRIS; en eller flera bibliografiska poster for digitaliserat och digitalt
material; auktoritetsposthantering i LIBRIS etc. (Andra viktigare frdgor som ar av ekonomisk
natur kan beredas av Expertgruppen, men fors sedan vidare till KB:s nationella referensgrupp
och stamman, precis som det star i forslaget).

Gruppens sammanséattning pa 12-14 personer kanns ganska liten. Fragan ar om man kan fa
med alla de aspekter som namns i forslaget i en sa pass liten grupp: bibliotekstyp, storlek pa
biblioteket, geografisk placering. Den behdver dock inte bli sa stor som det tidigare
katalogradet var. Att medlemskapet i gruppen roterar tror jag ar bra. Det vore dock bra om
inte alla medlemmar byttes ut samtidigt, utan att nagra blev utbytta varje ar. Kontinuitet ar
viktigt!

Forslag 4:

Koordinatorn for LIBRIS samkatalog ar ordférande i Expertgruppen for LIBRIS samkatalog
och Handl&ggaren for LIBRIS samkatalog &r sekreterare i Expertgruppen. RB delegerar
beslutsfattande till Expertgruppen i den omfattning RB finner lamligt.

Svar: Losningen med koordinatorn som ordférande och handlaggaren som sekreterare finner
jag bra. RB maste delegera en del fragor till gruppen for att den ska fa legitimitet. En ren
diskussionsgrupp fungerar inte och den hogre referensgruppen saknar dartill den kompetens
som behovs for att kunna fatta beslut i fragor dar expertisens kunnande behovs.

Granserna mellan mandaten for Expertgruppen och referensgruppen maste vara tydliga, likasa
maste granserna mellan vad KB beslutar och vad referens- respektive expertgrupper beslutar
vara tydliga.

Forslag 5:

Den gemensamma kommunikationskanalen for katalogfragor ska vara en samlad
informationssida pa KB.

Svar: Det ar lampligt att denna samlade katalogsida utgor den sedan lange omtalade
"Katalogisatorens verktygslada”, en samlad ingang for landets (eller atminstone LIBRIS
samkatalogs) katalogisatorer med alla nddvandiga resurser samlade. Lampligen underhalls
denna verktygslada av LIBRIS-koordinatorn och —handlaggaren gemensamt. Inlankade
resurser underhalls dock pa de platser varifran de hamtas.

Forslag 6:

LIBRIS-avdelningen blir systemsansvarig, d.v.s. ansvarig for driften av LIBRIS samkatalog
och de bibliotek som genom avtal anslutit sig till LIBRIS samkatalog blir
systemanvandare/bestallare och KB systemagare.

Svar: Helt i sin ordning.

Vad géller delstudierna 1-3, dar ovanstaende fragor hor till delstudie 2, har jag avstatt fran
kommentarer, da det i utskicket star att dessa bor vidare behandlas av Expertgruppen sa
snart den &r bildad. Jag forutsétter att nar denna har bearbetat dessa fragor i olika
arbetsgrupper kommer nya remissforslag att ga ut att ha synpunkter pa.



é{& REMISSYTTRANDE  Dnr UB 26/07-14

2007-04-18

Linkdpings universitet

Katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek

Universitetsbibliotketet instimmer i stort med de forslag som katalogutredningen framfor.
Nagra av forslagen kommenteras nedan.

Forslag 3-4. Tillsattning av en Expertgrupp for Libris samkatalog
Exempel pa expertkategorier som kan inga i gruppen:

o0 Kkatalogiseringsexperter (t.ex. katalogansvariga vid biblioteken)

experter pa katalogisering av seriella resurser

experter pa katalogisering av elektroniska resurser

systembibliotekarier (t.ex. ansvariga for de lokala systemen vid biblioteken)
Klassifikationsexperter

O O O O O

amnesordsexperter

Genom delegationsordning kan sakerstallas att beslut fattas pa ratt niva.
Vi anser att mandatperioden bor vara 3 ar.

Betraffande representationen foreslar vi foljande:

Antalet ledamoter i gruppen foreslas vara 12

De storre biblioteken (C, G, H, L, Li, Q, T, U, Z) tilldelas 6 platser
Specialbibliotek utanfér denna grupp tilldelas 2 platser

Ovriga hogskolebibliotek tilldelas 3 platser

Ovriga registrerande bibliotek tilldelas 1 plats

Hénsyn till geografisk placering anser vi inte vara relevant

O O O 0o o o o

Representanter for Libris-avdelningen och andra avdelningar inom KB
adjungeras

Forslag 5. Kommunikationskanal

Till katalogfragor bor dven raknas svenska amnesord, klassifikation och
auktoritetsarbete. Det ar viktigt att katalogisatoren hittar all information pa en plats
aven om det &r olika avdelningar inom KB som har det formellt ansvaret eller om
ansvaret ligger hos en organisation utanfor KB som fallet ar med Kklassificering
enligt Klassifikationssystem for svenska bibliotek.

Viktiga fragor for Expertgruppen att borja arbete med
En av de viktigaste fragorna &r effektivisering av katalogiseringsarbetet. Denna
fraga bor fa hogsta prioritet.

En definition av processen "Att arbeta i Libris samkatalog” ar ocksa viktig.



Processen bor fa detta namn och inte ”Att katalogisera i Libris samkatalog”.
Vi anser att t. ex. Libris webbstk bor inga i processen.

Marianne Nordlander
Overbibliotekarie



Synpunkter Malm6 hogskola 2007-04-16

Katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek

Kommentarer till delstudie 1 i Katalogutredningen

Bra att initiativ tagits till att 6ka effektiviteten inom katalogiseringsarbetet.

Positivt att underdékningar av olika tekniska I6sningar for att forenkla import av utldndska
poster och bearbetning av utlandska poster har aktualiserats. | dagslaget kanns det manga
ganger enklare att gora en primarkatalogisering an att importera en utlandsk post. Det
basta sattet att effektivisera katalogiseringen ar att man far tillgang till sa manga
utlandska kataloger som majligt (alt. WorldCat), med bra kvalitet pa posterna och bra
sokmajligheter. Z29.50 s6kningarna &r ofta lite trubbiga och behdver forbéttras

Arbetet med att ta fram dmnesord och Kklassifikationskoder &r tidskrdvande — hade alla
bibliotek lagt till t.ex. svenska &mnesord och anvént antingen DDC eller SAB korrekt
hade arbetet underlattats. Minimikrav for en primdrkatalogisering bor innefatta @mnesord
och klassning och man ska inte behéva géra om denna analys.

Utbildning och fortbildning inom katalogisering, klassifikation och indexering behdver
ske i storre utstrackning. | dagslaget ordnar KB tva valdigt bra LIBRIS-kurser i
katalogisering, men nar man gatt dessa finns inga vidareutbildningar. Fortbildningar pa
webben med olika évningar kan vara ett alternativ. Kanske att KB kan utbilda en grupp
som sedan vidareutbildar regionalt.

Likasa har nyutbildade bibliotekarier fran de olika bibliotekarieutbildningarna olika
grund att sta pa nar det géller katalogisering och klassifikation.

Kommentarer till delstudie 2 i Katalogutredningen

Utredningen pekar tydligt pa behovet att forbattra samarbete, information och
beslutsprocess. De olika aktorernas roller behdver fortydligas. Vi stodjer darfor forslaget
till ny organisation med inrattande av en koordinator, handlaggare och ett rad for Libris
samkatalog samt forslaget att Libris blir systemansvarig. Manga aktcrer och
kommunikationskanaler forsvarar katalogiseringsarbetet — att samla information,
manualer mm via en webbingang for Libris-biblioteken skulle ocksa vara att foredra.
Kanske att en telefon- (1 h/dag) och e-postsupport for katalogiseringsfragor kunde finnas
pa KB.



Kommentarer till delstudie 3 i Katalogutredningen

I dagsléaget fungerar SAB-systemet i stort sett tillfredsstéllande vid klassifikation for
hogskolans storsta bibliotek, Orkanenbiblioteket, och for Biblioteket Halsa och Samhaélle
vid Malmo hogskola, men inte alltid lika bra for den tekniska litteraturen vid
Kranenbiblioteket. DDC underhalls battre och ar ett mer utbyggt system an SAB. Nar det
géller vissa avdelningar inom DDC finns en amerikansk pragel och framfor allt
Orkanenbiblioteket har litteratur inom dessa amnesomraden.

Pa lang sikt ser vi fordelar med DDC och pa kort sikt mycket arbete och eventuella
nackdelar for vara anvandare.

Skulle nationalbibliografin dverga till att anvanda DDC-koder, anser vi att Malmo
hogskola ocksa bor dverga till detta klassifikationssystem. NB klassificerar det mesta av
den svenska litteraturen och den utlandska litteraturen har ofta redan en DDC-kod. Det
ké&nns viktigt att folja majoriteten av de svenska forskningsbiblioteken. Den svenska
litteraturen och forskningen skulle ocksa goras mer tillganglig utomlands vid en 6vergang
till DDC. Mycket tid laggs idag pa att 6versatta DDC-koden i utlandska poster till SAB-
kod, vilket ibland kan vara tidskrdvande. DDC-SAB-tabellen &r inte tillfredsstéllande i
dagslaget och behov finns att gora konverteringstabellen djupare. Arbete med
mappningar mellan SAB-DDC och Svenska amnesord-DDC later positivt.

En webbversion av en svensk 6versattning av DDC later som ett bra alternativ vid en
eventuell 6vergang.

DDC anvands i 135 lander och genom att dverga till DDC skulle det bli lattare att gora
amnessokningar i utlandska kataloger bade for anvandare och bibliotekarier.

Att dversatta DDC till svenska skulle vara 6nskvart vid en eventuell 6vergang - att enbart
ha klartexter pa engelska tror inte vi skulle vara enligt vara anvandares behov. Det ar
viktigt att infora en svensk praxis, eftersom systemet bygger pa amerikanska
forutsattningar. Svensk terminologi och instruktioner for hur svenska foreteelser ska
klassificeras kanns viktigt liksom att finfordelningar ska kunna anpassas till svenska
forhallanden och den svenska litteraturen

Att tillgangliggora nationalbibliografin i WorldCat ar positivt.

Utbildning i DDC kanns viktigt, ocksa aven om vi skulle hélla fast vid SAB-systemet, da
mycket tid i dagslaget anvands till att 6versatta DDC-koder till SAB - konkordanstabellen
ar otillracklig. Att ta stallning till en DDC-6vergang skulle ocksa vara enklare om man
genomgatt en DDC-utbildning.

I utredningen poangteras behovet av en centralisering av katalogiseringsarbetet vid en
overgang till DDC, nagot som redan finns i Malmé hogskolas nya organisation.

En risk med 6vergang till DDC é&r att samarbetet med folkbiblioteken blir lidande. Hittills
har bada narmat sig varandra mer och mer. Risken med dvergang till DDC ar framférallt



att anvandarperspektivet kan bli lidande, men &ven att man inte fullt ut kan anvanda
varandras poster.

Hylluppstéllning ar det som vi anser mest problematiskt vid en 6vergang till DDC. Vid
en forsta anblick verkar forslag 4 i utredningen (blandad uppstélining) som det basta
alternativet. Da blir det minsta méjliga omflyttningsarbete och ommaérkningsarbete.

For Orkanenbiblioteket med stora samlingar inom samhallsvetenskap och pedagogik kan
en stegvis dvergang till endast DDC-uppstallning bli problematisk, da pedagogiken (370-
379) ar en avdelning inom samhallsvetenskaperna (300). Efter nagra ar skulle en
omfattande omflyttning av bocker i biblioteket bli nodvandig for att fa en logisk och
anvandarvanlig uppstallning av bockerna i biblioteket, fran 000 till 999 istallet for dagens
A-X. SAB:s och DDC:s huvudklasser foljer inte samma indelning.

Alternativ 3 i utredningen med hylluppstéllning enligt DDC &r kanske pa sikt det mest
naturliga alternativet, men maste 6vervagas ocksa beroende pa kostnaderna. | nulaget vet
vi inte om det finns ekonomiska resurser vid Malmo hogskola fér en 6vergang till DDC.
Kostnader som uppstar i samband med utbildning och arbete med samlingar beroende pa
lokalt beslut om uppstallning.

Vid en eventuell 6vergang onskar vi att en grupp bildas for att arbeta med problematik
kring hylluppstéllning. Gruppen bor ocksa ta hansyn till aspekter kring de lokala
bibliotekssystemen och &ven en eventuell évergang till Libris som lokalt system. Det ar
lampligt att erfarenheter inhamtas fran det tyska Melvil-projektet.

Avslutningsvis ar vi positiva till DDC om vi kan hitta en anvandarvanlig 16sning nér det
géller hylluppstéllning.

For Bibliotek och IT
Peter Nilén

Malmé hdgskola



Remissvar fran Enheten for Nationalbibliografin pa Kungl. biblioteket pa
Katalogutredningen avseende svenska forskningsbibliotek

Enheten for Nationalbibliografin valkomnar katalogutredningen for LIBRIS-biblioteken och
har med stort intresse l&st de tre delstudierna samt remissen. Det ligger ett gediget arbete
bakom alla tre rapporterna och vi vill ge samtliga forfattare en eloge.

Nationalbibliografin har valt att arbeta med remissvaret pa féljande vis. Enhetens tre team
Medier, Uthildning och Amne har fokuserat pa var sin delstudie och skrivit var sitt utkast
remissvar gallande dessa delstudier. Team medier har granskat delstudie 1, Team utbildning
har granskat delstudie 2 och Team d&mne har granskat delstudie 3. Teamen har sedan skickat
ut sina utkast till resten av enheten som har kunnat komma med synpunkter. P3 ett enhetsmote
klubbades de slutgiltiga texterna igenom och foljande synpunkter pa delstudierna ska darmed
lasas som Nationalbibliografins gemensamma remissvar.

Om en Expertgrupp for Libris samkatalog tillsétts foreslar vi att KB:s katalogiseringschef
Anders Cato blir medlem i denna grupp. Vi anser dessutom att det ar 6nskvért att
Nationalbibliografin far en egen representant i gruppen som kan framfora det
nationalbibliografiska perspektivet i olika katalogiseringsfragor. Detta perspektiv pa
katalogisering ar ofta radikalt annorlunda jamfért med perspektivet som Librisbiblioteken har
pa katalogisering. Dar de flesta Librisbibliotek katalogiserar for att gora sitt bestand synligt i
samkatalogen &r malet med Nationalbibliografins katalogisering/bibliografering snarare att ge
en samlad och enhetlig beskrivning av den svenska utgivningen av bocker och tidskrifter. Vi
anser att det ar viktigt att en framtida Expertgrupp for Libris samkatalog tar hansyn till
nationalbibliografins behov.

Vi ser det inte som ett problem om KB har fler &n en representant i expertgruppen. KB ska sta
for spetskompetens inom omradet och har ojamforligt mest resurser att lagga ner pa
utrednings- och utvecklingsarbete inom katalogisering/bibliografisk beskrivning. Vi tror att
det skulle valkomnas som en valbehdvlig avlastning fran dvriga Librisbiblioteks hall om KB
tog ett annu storre och tydligare ansvar pa det bibliografiska omradet.

Stockholm, 2007-04-16

Miriam Nauri
Enhetschef for Nationalbibliografin, Kungl. biblioteket
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Delstudie 1, Forslag till effektivisering av katalogiseringsarbetet baserat pa kvantitativa
uppgifter och analys av postflodet inom LIBRIS-biblioteken av Susanne Sellei, KTH

Nationalbibliografin anser att rapporten och de enkéatsvar som inkommit fran LIBRIS-
biblioteken utgér en bra borjan for diskussioner kring hur katalogiseringsarbetet ska
effektiviseras och vi tycker att utredaren lamnar flera goda forslag. Vi vill ge féljande
sypunkter:

Forbattring av katalogiseringsklienten:

Av rapporten framkommer bl.a. att ca 20 av 36 respondenter anser att andelen poster gjorda
eller 6vertagna av svenska bibliotek, som kraver ingrepp i 3 eller fler falt eller delfalt &r
mindre &n 10 %. 10 bibliotek anser att den andelen utgor 10-20 %.” Man kan tycka att det ar
en liten andel poster men om man tittar pa vilken typ av ingrepp som gors handlar det i manga
fall om att ratta "slarvfel”, fel som latt skulle kunna avhjalpas med forbéttringar i
katalogiseringsklienten, t.ex. kontroll av ISBD-interpunktion och stavningskontroll.
Nationalbibliografin valkomnar dérfor utredningens forslag till en ny utredning som ska
foresla tekniska losningar som som stod i katalogiseringsarbetet.

Satsning pa utbildning

Om posterna haller hog kvalitet fran borjan kravs mindre redigering vid 6vertagande och da
gar katalogiseringen fortare. Satsningar pa utbildning och fortbildning i katalogisering ar
darfor viktiga. Interaktiva utbildningar som utredaren foreslar skulle effektivisera insatserna
betydligt men kraver stora resurser inledningsvis. Pa sikt skulle det dock skapa stora vinster
for alla genom att behovet av kursledare skulle minska och att utbildningen skulle bli
tillganglig for manga fler. Det ar dock viktigt att den utredning for att kartlagga behoven av
utbildning/fortbildning hos biblioteken som utredaren féreslar blir av. Erfarenheterna fran
KB:s utbildare &r att behoven &r mycket olika och att fler ”skréddarsydda” utbildningar skulle
behdvas. Interaktiva utbildningar skulle 6ka maéjligheterna att gora sadana. Att samarbeta med
personal fran andra LIBRIS-bibliotek kring uthildningen for att bredda perspektivet likasa.

Tidmatning och beddmning av tidsatgang i enkat

Vi tycker att det ar svart att dra nagra slutsatser nar det géller undersékningarna av tidsatgang
for de olika typerna av katalogiseringar. N&r det galler enkaten ar underlaget litet och
intervallerna mellan respondenternas svar stora. Det man kan konstatera ar att tiden det tar att
katalogisera skiljer sig at beroende pa vilket bibliotek som gor katalogiseringen och pa vem
som katalogiserar. Biblioteken har olika ambitionsniva, olika stora resurser avsatta for
katalogisering och vissa primarkatalogiserar mer &n andra. Katalogisatorerna skiljer sig at nar
det géller utbildning och erfarenhet. En skicklig katalogisatér med gott om tid for
katalogisering ser formodligen fel” i poster i stOrre utstrackning &n en som inte &r lika
erfaren. Goda hjélpmedel, som battre katalogiseringsverktyg och exempel &r sarskilt viktiga
for den som inte katalogiserar sa ofta.

Statistiken

Till sist har vi nagra funderingar kring de siffror som namns i avsnitt 6.3, Statistik fran Libris-
programmeringen. Dér star att de 40 enkatbiblioteken under 2005 tillsammans gjorde 555 341
bibliografiska poster i LIBRIS-basen och att de fordelade sig pa 128 944
primarkatalogiseringar och 420 523 sekundérkatalogiseringar. En sekundérkatalogisering kan
dock aldrig raknas som en bibliografisk post eftersom den bygger pa en befintlig post. Om
man ska kunna anvanda siffrorna till nagot i framtiden anser vi att det beh6vs en mer
ingaende diskussion kring vad de star for.
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Vi ser det vidare som problematiskt att delstudien inte skiljer nog pa olika typer av
sekundarkatalogiseringar. En sekundarkatalogisering pa Nationalbibliografin innebar
exempelvis alltid en ganska genomgripande hajning av den bibliografiska nivan. Detta gar

knappast att jamféra med de sekundarkatalogiseringar som endast innebadr att ett bibliotek
lagger pa en bestandspost.
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Delstudie 2, Skjut inte pa katalogisatoren! Rationell kommunikations- och
beslutsprocess for nationell katalogisering.

Nationalbibliografin har studerat del 2: Skjut inte pa katalogisatoren, och insett att det rader
stor brist pa samordning mellan katalogexpertis, teknisk expertis och beslutsfattare. Vi har
konstaterat att utredningen kommer fram till att forslag till forbattringar och rationaliseringar
(och aven internationaliseringar) ofta har skapat motsatt effekt: forvirring och &nnu
krangligare tillimpningar i den gemensamma katalogen. "Det kanns som ett gungfly under
fotterna i arbetet” sédger en medarbetare. Utredningen kommer nara katalogisatdrernas
verklighet, och vi "hoppas att utredarnas rad om forbéattringar efterfoljs”.

Vi har ocksa konstaterat att det maste vara valdigt oppna kanaler mellan beslutsfattare och
experter. De bada kategorierna borde helst sitta i samma grupp, sasom utredningen foreslog:
enligt Gunilla Lilie Bauer: "Ledningsniva och expertniva i samverkan var tanken med radet”
(ur Minnesanteckningarna fran Avslutningsseminariet 2006-11-16, s. 8).

Experter och beslutsfattare borde sitta i samma grupp och besluta gemensamt i samforstand.
Ju fler grupper det bildas, desto mer "luddig” blir beslutsgangen.

Det dr ocksa av yttersta vikt att arendena som gar till beslut &r ordentligt forberedda. Det ar
viktigt med konsekvensanalys innan beslut fattas. Dessutom maste man férsakra sig om att
tekniken stdder det man beslutar. — Teknisk expertis ar lika viktig som
katalogiseringsexpertis. Alla synpunkter maste beaktas innan besluten fattas — grundlig
utredning med beslutsunderlag maste foreligga. Utredningar tar tid och maste fa gora det for
att fa med alla eventuella problem fran borjan.

En aspekt som vi saknar speciellt i delstudie 2 &r lantagarnas. Katalogisatorerna kategoriseras
som systemanvandare, men vi katalogiserar ju for vara ”kunder”, lantagarna. Det ar de som ar
slutanvéandare av vart gemensamma arbete. Vi borde prioritera de problem som far storst
effekt for lantagarna. | sista hand drabbar irrationalitet och ineffektivitet vara lantagare, som
ju dr skattebetalare ocksa. Ineffektivitet ar dyrt.

Vi hade ocksa lite funderingar kring arbetet som ”Koordinator for Libris samkatalog”. Det
later som en valdigt tung uppgift for en enda person. Visserligen ska det finnas en
handlaggare ocksa, men anda verkar det vara en stor uppgift. Dessutom undrar vi hur stor
Expertgruppen for Libris samkatalog ska vara och manga personer fran KB ar aktuella i
gruppen. Forutom katalogiseringsexperter och beslutsfattare behovs ju den tekniska
expertisen fran LIBRIS i gruppen.

En annan fraga vi stallde oss var: hur gar arendehanteringen till i KB:s nationella
referensgrupp? Som vi forstar det ar det RB och inte den nationella referensgruppen som tar
besluten och vi fragar oss om det verkligen &r nodvandigt att ta fragor som har behandlats i
Expertgruppen for Libris samkatalog ytterligare ett varv via den nationella referensgruppen.
Beslutsordningen maste vara tydlig, anser vi. Vilket mandat far Expertgruppen och nar och
hur kommer delegationen fran RB till Expertradet ske? Vi undrar vidare hur hart bundna
Librisbiblioteken ska vara av beslut som tas i Expertgruppen. Syftet med att inratta en sadan
grupp dr ju framst att kraven pa Librisbibliotekens katalogiseringar ska bli tydligare och vi
anser att det r viktigt att detta syfte uppnas. Ar det majoritetsbeslut som géller, eller kan vissa
bibliotek fortsatta att reservera sig och géra som det ar lampligast for just dem? (Som t.ex. var
fallet med beslutet om ryska namnformer.)
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Alltsa: vi vill ha klara mandat och beslutsgangar. Vél forberedda underlag for beslut med
ordentlig konsekvensanalys och tydliga besked om nér besluten ska trada ikraft (dead-lines) ar
nddvéndiga.

Vi vill slutligen uppmarksamma er pa att KB:s och 6vriga Librisbiblioteks intressen i
katalogisering kan skilja sig at ganska radikalt. Dar KB har ansvar for helheten i katalogen
och dessutom bar det nationalbibliografiska uppdraget ar Librisbibliotekens framsta intressen
i Librissamarbetet att tillgangliggora sina samlingar. Ibland kan dessa intressen sta i
motsattning. | skapandet av en Expertgrupp for Libris samkatalog maste man vara medveten
om detta nar man formulerar uppdraget for gruppen. Ska uppdraget begransa sig till att
faststalla de minimikrav pa katalogisering som ska galla for att alls kunna delta i
Librissamarbetet eller ska uppdraget vara vidare? Ska exempelvis en sddan grupp dven
ansvara for helheten, enhetligheten och utvecklingen av katalogen? Svaret pa dessa fragor bor
fa implikationer for gruppens sammansattning.
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Delstudie 3, Overgang till Dewey Decimal Classification. Vad skulle det innebara? av
Magdalena Svanberg

Delstudien ar vélskriven och behandlar bade positiva och negativa aspekter pa en eventuell
overgang till DDC. Bade foljderna for forsknings- och folkbiblioteken tas upp.

NB &r positivt till att anvdnda DDC i de nationalbibliografiska produkterna under vissa
forutsattningar (se nedan). F.d. NBp har lange anvant DDC-koder pa det seriella materialet.
Flera personer pa NB deltog i DDC-kursen 2005 och anser inte att det &r svarare att anvanda
DDC &n SAB. En 6vergang till DDC gor det mojligt att i internationella sammanhang pa ett
battre satt lyfta fram det svenska materialet och att fa tillgang till och kunna delta i det
internationella arbetet med klassifikation.

En annan viktig anledning till dvergang till DDC &r att systemet uppdateras valdigt
regelbundet och &r darfor aktuellt.

NB vill peka pa foljande punkter i utredningen som enheten anser viktiga:

Oversattning

I utredningen anges olika alternativ for svensk version av DDC.

Nationalbibliografin foresprakar starkt en fullstandig 6versattning. Aven om vi 4r medvetna
om att kostnaderna for en fullstandig 6versattning ar stora sa anser vi dnda att alternativet med
en fullstandig dversattning ar det basta. Arbetet gors en gang. Efter det foljer bara arbetet med
de 16pande uppdateringarna.

Att inte 6versatta DDC alls skulle stalla stora krav pa katalogisatoren och arbetet med
klassifikation skulle ta langre tid.

Om man beslutar sig for en blandad svensk-engelsk version, dar vissa delar dversétts till
svenska medan man for resterande delar anvénder den engelska versionen, foérordas att man
anda satsar pa att Gversatta sa mycket som mojligt till svenska. Det ar viktigt att texterna
anpassas till svenska behov genom att svenska exempel tillfogas och att det gors lokala
utbyggnader av vissa amnesomraden t.ex. svensk historia och svensk geografi. Att anvanda
den forkortade DDC eller gora en egen forkortning, som Norge har gjort, ar inte en
framkomlig vag. Vi vill ju ha ett system som &r val utbyggt och dar man kan arbeta
tillsammans med andra lander for att fa just den internationalisering som saknas i arbetet med
SAB.

Webbversion
NB foérordar att en webbversion byggs med hjalp av de verktyg som finns. En tryckt version
verkar dverflodig, men vi ser gérna att det gors en tryckt manual.

Bra verktyg

NB anser att det &r nodvandigt att parallellt med 6versattningsarbetet utveckla bra hjalpmedel
for anvandare och katalogisatorer, som t.ex. en bra konverteringstabell mellan SAB och DDC,
mappning av SAB-koder i Svenska d&mnesord med DDC-koder, bra samsokningsverktyg som
mojliggdr gemensam sokning pa DDC- och SAB-koder.

Navigeringsverktyg for anvéndare anser vi ar mycket viktigt oavsett klassifikationssysstem.

Skulle manga bibliotek stélla sig utanfér och behalla SAB-systemet kan NB knappast ata sig
att forse de nationalbibliografiska posterna med bade SAB- och DDC-koder. Detta problem
kan nog l6sas genom framtagandet av bra konverteringstabeller och/eller samarbete mellan
biblioteken
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Utbildning
NB tror att den satsning pa utbildning for katalogisatorer och andra bibliotekarier som foreslas
i studien ar av rimlig omfattning.

Slutsatser

NB ar i grunden positiv till en 6vergang till DDC. Vi inser dock att vi vid en dvergang
inledningsvis skulle fa en tung borda eftersom sa stor del av det material vi behandlar
primarklassificeras av oss. NB far ju inte de stora férdelarna som andra forskningsbibliotek
far vid dvertagande av poster, eftersom det ar vi som ska producera de poster som sedan kan
Overtas av andra landers bibliotek.

Med en satsning pa utbildning, 6verséttning av systemet och bra verktyg for samsokning och
mappning ar vi dock dvertygade om att Gvergangsproblemen kommer att évervinnas och att
Sverige har mycket att tjana pa att ansluta sig till ett stort internationellt system.
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Remiss angaende Katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek
fran Naturvardsverket

Under 2006 genomfordes en katalogutredningen for Libris-biblioteken. Katalogutredningen
bestod av tre delar: Delstudie 1: Forslag till effektivisering av katalogiseringsarbetet baserat
pa kvantitativa uppgifter och analys av postflédet inom LIBRIS-biblioteken av Susanne Sellei;
Delstudie 2: Skjut inte pa katalogisatoren! Rationell kommunikations- och beslutsprocess for
nationell katalogisering av Gunilla Lilie-Bauer, Bodil Gustavsson, Christine Lindmark;
Delstudie 3: Overgang till Dewey Decimal Classification. Vad skulle det innebara? av
Magdalena Svanberg. Ett slutseminarium holls i november 2006 och i januari 2007 hade
utredningens styrgrupp sitt avslutande moéte. Vid slutseminariet den 16 november bestdmdes
att forslagen fran utredningen skulle ut pa remiss till alla Libris-biblioteken.

KB har beslutat att genomférandet av katalogutredningens forslag i fortsattningen handhas av
Avdelningen for nationell samverkan pa KB.

All information om katalogutredningen finns pa KBs hemsida www.kb.se (ga in via det
alfabetiska indexet pa Katalogutredningen) Dar finns dessutom den sammanstallning av
anvandarundersokningar som gjorts av Eva Abrahamsson och Ingrid Berg.

Nedan foljer utredningens forslag till ny organisation i korthet och beskrivning av de
viktigaste frdgorna som den nya organisationen maste ta itu med.

Katalogutredningens forslag:
1. En processagare for den Gvergripande processen ”Att arbeta i Libris samkatalog” tillsatts.
Processédgaren benamns Koordinator for Libris samkatalog och &r placerad pd KB.

Svar: Vi tycker att det ar ett bra forslag!

2. En Handlaggare for Libris samkatalog tillsatts och ar en person fran ett registrerande
Libris-bibliotek.

Svar: Ar detta en person som kommer att rekryteras till Libris/KB eller kommer tjansten att
vara placerad pa ett bibliotek utanfor KB? Oberoende av vilket forutsatter vi att denna
bibliotekarie (handlaggare?) kommer fran ett stérre bibliotek — universitets- eller
hogskolebibliotek.

3. Ett Rad for Libris samkatalog (i fortsattningen bendamnd Expertgrupp for Libris
samkatalog) tillsatts, medlemmarna i detta rad utses av RB, de bor pa lampligt satt
representera olika kategorier, savél beslutsfattare som experter och de ska ocksa pa lampligt
sétt representera Libris-biblioteken i landet vad galler bibliotekstyp och geografisk placering.
(Pa styrgruppens mote 16 januari 2007 foreslogs att radet skulle utgéra en egen grupp
bestaende av bibliotekschefer fran olika slags bibliotek samt rikshibliotekarien som
ordférande. Sedan styrgruppens mote har en nationell referensgrupp tillsatts bestdende av
bibliotekschefer och med riksbibliotekarien som ordférande, vilket gor att styrgruppens
forslag inte langre ké&nns aktuellt.)



4. Koordinatorn for Libris samkatalog &r ordférande i Expertgruppen for Libris samkatalog
och Handl&ggaren for Libris samkatalog &r sekreterare i Expertgruppen. RB delegerar
beslutsfattande till Expertgruppen i den omfattning RB finner lampligt. Expertgruppen
bereder fragor som tas upp i KBs nationella referensgrupp och/eller ”stamman”.
Expertgruppen bor besta av ca 12-14 personer och kan i sin tur tillsatta arbetsgrupper i olika
fragor. Medlemskap i gruppen bor vara tidsbegransade till 2-3 ar.

Svar: Vi tycker att det vore vardefullt om &ven systembibliotekarie- och/eller
katalogisatorskompetens finns representerad i Expertgruppen.

5. Den gemensamma kommunikationskanalen for katalogfragor skall vara en samlad
informationssida pa KB. Har anges de katalogiseringsregler och det dataformat som géller for
Libris samkatalog.

Svar: Utmarkt!

6. Libris-avdelningen blir systemansvarig, d.v.s. ansvarig for driften av Libris samkatalog
och de bibliotek som genom avtal anslutit sig till Libris samkatalog blir
systemanvandare/bestéllare och KB systemégare.

Svar: OK

Expertgruppen for Libris samkatalog bor sa snart som mojligt borja arbeta med
Katalogutredningens forslag. Expertgruppen behdver tillsatta arbetsgrupper kring de olika
fragorna.

Har foljer de viktigaste fragorna fran de tre delstudierna:

Delstudie 1. Forslag till effektivisering av katalogiseringsarbetet ... Expertgruppen tillsétter
en arbetsgrupp som tittar vidare pa rationaliseringar i katalogiseringen. Mycket har hant sedan
rapporten och idag importeras manga fler poster &n vad som var fallet nér rapporten gjordes.
Tillgangen till WorldCat har till exempel underlattat importen vid manga bibliotek, men det ar
fortfarande mycket angeléaget att effektivisera katalogiseringsarbetet pa alla sétt.

Delstudie 2. Rationell kommunikations- och beslutsprocess for nationell katalogisering.
Mandat for Expertgrupen maste klargoras. Forslaget till redesign som avslutar delstudie 2 ar
viktigt for gruppen att ta itu med: Vad Libris samkatalog ska innehalla, vad namnet Libris star
for och vad processen ”Att katalogisera i Libris samkatalog” innebér. Efter det blir det viktigt
att ta fram en ny och forbattrad avtalstext mellan biblioteken och Libris

Delstudie 3. Overgang till Dewey Decimal Classification. Synpunkter inhamtas fran

biblioteken innan RB kan fattas ett beslut, synpunkter maste ocksa inhamtas fran
folkbibliotekssidan. Fragan bereds inom Nationell samverkan.

Vi vill garna fa synpunkter fran Libris-biblioteken pa ovanstaende
Vi tar ocksa emot forslag pa kandidater till Expertgruppen for Libris samkatalog

Synpunkter och férslag lamnas till Gunilla Herdenberg, gunilla.herdenberg@kb.se eller




Pia Leth, pia.leth@kb.se senast mandagen den 16 april 2007.



Fran: snorre [snorre.rufelt@bibul.slu.se]

Skickat: den 3 april 2007 15:53

Till: Gunilla Herdenberg

Kopia: SLUB Ledningsgrupp

Amne: Remissvar, synpunkter pd Katalogutredningens forslag fran
SLU-biblioteken

Remissvar, korta synpunkter pa Katalogutredningens forslag fran SLU-biblioteken

Inledningsvis vill vi framhalla att utredarna har gjort ett gediget arbete inom ramarna for
uppdraget sasom man uppfattat det. Utredningens olika delar och seminarier i anslutning till
dessa har bidragit till en véalbehdvlig debatt om Libris betydelse och utveckling framdéver.

En sammanfattande synpunkt &ar dock att utredningen inte har nagra visioner om framtiden for
Libris utan inriktar sig pa hur man ska rationalisera och organisera den nuvarande
verksamheten. Libris &r viktigt for de svenska biblioteken, och vi har vissa forvéantningar pa
att Libris framover aven kan fylla funktioner som vara lokala system idag skoter. Vi ser att
det hander mycket i omvarlden nar det galler handhavande av katalogposter. Vi ser import
fran olika kallor. Vi kan fa metadata fran olika publiceringssystem. Vi ser olika former for
automatisk indexering. Etc. Ramarna for utredningen verkar pa nagot satt ha satts av det
nuvarande systemet, inte bibliotekens behov i framtiden.

Forslaget till framtida organisation av Libris &r svar att fa nagot riktigt grepp over.
Forhallandet och samspelet mellan de olika aktorer som namns i forslaget: koordinator,
handlaggare, expertgrupp, nationell referensgrupp, kanns oklar. Risken finns att vi fortsatter
som idag (och Libris fungerar val i och for sig vél), och nya tankar och ny teknik far inte den
roll vi vill. Utan nagon vision om vart vi vill med Libris &r det svart att tro att medlemmarna i
en expertgrupp blir andra &n de biblioteken redan idag utser, och dessa ar fast i den nuvarande
modellen.

Nar det géller Dewey har vi ingen synpunkt. SLU-biblioteken arbetar inte idag med Dewey
och har inget behov av att gora det i framtiden.

/Snorre Rufelt

SLU-biinoteken/SLL__J Libraries
Snorre Rufelt, PhD, Overbibliotekarie/Library Director P.O.Box 7071, SE-75007 Uppsala
Tel: +46 18 67 10 89, Fax: +46 18 67 28 53 snorre.rufelt@bibul.slu.se



Remissvar — katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek
fran Umea universitetsbibliotek 070405

Umea UB féljer med stort intresse och spanning det gedigna arbete som gjorts inom
katalogutredningens tre delar. Det ar vardefullt att dessa fragor blir genomlysta och vi ser
det som angelaget att en tydligare organisation och beslutsordning kommer till stand. De
stora dragen i den ordning som foreslas ser vi ocksa positivt pa. Vi kommenterar nedan
punkterna i den ordning de kommer i remissen.

1. Processagare
Vi ser det som en naturlig struktur att en processagare ar placerad pa KB.

2. Handlaggare
Vi uppfattar handlédggarens roll som en garant for koppling mellan KB och de
registrerande biblioteken och anser att den kopplingen &r mycket angeldgen. Den
beskrivning av rollen som som ges i forslaget ar dock oklar bade vad galler
innehall, omfattning och placering (i eller utanfér KB). Remissen namner att
handlaggaren kommer att vara sekreterare i den féreslagna Expertgruppen for
Libris samkatalog, men ar i 6vrigt oklar. Om tanken &r att knyta KB/L.ibris
nérmare biblioteken undrar vi om det finns behov av en enskild handlaggare eller
om handlaggarens uppgifter skulle kunna fordelas mellan medlemmarna i
expertgruppen.

3. Expertgrupp for Libris samkatalog.
En sadan grupp bor ha en bred sammansattning och vi tror det ar bra att den inte
enbart bestar av chefer utan dven innehaller personer med goda kunskaper i och
en professionell blick for katalogiseringsfragor. Gruppen bér ocksa ha koppling
till Gvriga aktorer inom katalogiseringsomradet, t ex Svensk biblioteksforenings
kommittéer och kanske aven Bibliotekstjanst.

4. Delegation och beslutsordning
Tydliga linjer bor upprattas betraffande vilken typ av fragor expertgruppen har
mandat att fatta beslut i. Vi menar att det dven ar lampligt att fragor rérande
samordning av &mnesbeskrivning hanteras av expertgruppen. Den stdmma” som
ndmns i punkt 4 finns inte forklarad i remissen. Om beslutsordningen ska bli
tydlig, maste det aven klargoras hur en sadan stamma ska se ut, tillsattas och
arbeta, vilket mandat den ska ha, och hur dess forhallande till Expertgruppen och
KB:s nationella referensgrupp ska vara.

5. Kommunikation
En samlad informationssida pa KB kéanns som den béasta losningen. Det ar dock
angeldget att denna sida blir en kanal &ven for 6vriga aktorer inom
katalogiseringsomradet, t ex Svensk Biblioteksforenings kommittéer.



6. Systemansvar
Den foreslagna modellen med systemansvar, systemanvandare och systemégare
forefaller logisk och rationell.

Anna Sward Bergstrém och Siv Boman
pa uppdrag av Overbibliotekarie Kjell Jonsson
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Riksbibliotekarien

Att.: Biblioteksradet Gunilla Herdenberg
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Box 5039

102 41 Stockholm

Katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek

Beredd tillfalle yttra sig 6ver rubricerad utredning far Uppsala universi-
tetsbibliotek anféra foljande.

Delstudie 1: Forslag till effektivisering av katalogiseringsarbetet

OCLC har underléttat postimporten avsevart men man bor soka vidare
efter kataloger som kan fungera for postimport av material som ej finns i
OCLC -for specifika amnen och sprak

Det & dven oOnskvart att utveckla teknik som ger mojlighet till
postimport fran bokleverantorer, t.ex. Dawson, och férlag. For att
ytterligare underlatta postimport och undvika ondédiga manuella ingrepp i
posterna &r det viktigt att skapa automatisk/maskinell rensning av falt som
ej ar godkanda i Libris. En katalogisatérens helpdesk via webben &r
fortfarande ett efterfragat hjalpmedel. Kan denna helpdesk kanske
koordineras med den i delstudie 2 foreslagna informationswebbsidan?
Slutsatsen av delstudie 1 pekade mot Libris som lokal katalog med
gemensamt granssnitt och mojlighet att till katalogen koppla lanemodul.
Detta skulle innebéra en rationalisering for katalogiseringen och arbetet
bor skyndsamt prioriteras for att undvika det omfattande dubbelarbete som
idag utfors lokalt.

Delstudie 2: Rationell kommunikations- och beslutsprocess

Forslaget utgar ifran nagra valda exempel pa katalogiseringsfragor, dar
kommunikations- och beslutsprocessen ej varit tydlig eller rationell. Man
bor dock komma ihag att en mangd strategiska och rationella beslut fattats
och verkstéllts av KB/Libris under den tid Libris samkatalog funnits. Det
behbvs en organisationsfordndring men den i utredningen foreslagna
organisationsforandringen har en del otydligheter och inkonsekvenser som
behover preciseras och fortydligas.

Koordinator

Forslaget angaende koordinator och tillika processagare for Libris sam-
katalog markerar ett tydligare ansvarsforhallande avsett att leda fram till

kat/katutrKB0704remy.doc



rationellare kommunikation och &rendehantering. Det &r dock oklart, om
detta &r en helt ny funktion/tjanst inom KB och hur stor omfattning i
tjanstetid funktionen avser. Ska det vara en person eller kan man ténka sig
en enhet inom KB. DA katalogiseringsprocessen, forutom teknik och
format som traditionellt varit KB/Libris omrade, dven inbegriper bl. a.
klassifikation och katalogregler (KRS), idag bl.a. Svensk biblioteks-
forening ansvarsomrade, blir mandatet for koordinatorn oklart. De
organisatoriska granserna leder har till att beslut i &renden kan drdja.

Handlaggare

Den huvudsakliga arbetsuppgift som ndmns i utredningen foér handl-
aggaren &r att vara sekreterare i Expertgruppen. Det verkar oklart vad
handlaggaren utover detta ska gora. Det ar dven oklart vilken tjanst-
goringsgrad funktionen forutsitts omfatta och om funktionen innehas
under viss mandattid. Ar det kanske en tjanst som ska tillsattas via
tillsattningsforfarande eller &r det ett uppdrag under viss tid? Ska denna
funktion rekryteras externt fran ett annat registrerande Librisbibliotek &n
KB? Om sa ar fallet ar det viktigt att personen ocksa blir kvar i ordinarie
verksamhet i hog utstrackning for att uppratthalla kontinuiteten och
kunskapen om hur det &r "Att katalogisera i Libris samkatalog”. Funk-
tionen som handldggare &r enligt utredningen mycket otydlig bade vad
galler arbetsuppgifter, mandat och tillsattningsférfarande (mandattid) och
behdver darfor ytterligare ses Over och fortydligas. Mandattiden for
funktionen som handlaggare skulle t ex kunna koordineras med expert-
gruppens.

Rad for Libris samkatalog eller Expertgrupp for Libris samkatalog?

Viktigt ar att denna grupp verkligen kommer att besta av experter och att
de beslutsfattare som utses ocksa har expertkompetens. Hur ofta ska denna
expertgrupp sammantrada? Vilka frdgor ska remitteras dit av RB? |
forslaget foreslas att expertgruppen tillsatter arbetsgrupper for sarskilda
fragor. Skall dessa personer utses inom eller utanfor expertgruppen eller av
bada kategorierna? Vilket mandat och vilken uppdragsbeskrivning ska
gélla for expertgruppen? Hur ska man goéra med remissférfarande i viktiga
fragor?

Eftersom kommunikations- och beslutsprocessen koncentreras i sa hog
utstrackning i jamforelse med den nuvarande, aterstar vissa fragor
obesvarade. | utredningen berors t ex inte hur férankringen ska i ske
gentemot Librisbiblioteken. Hur ska “gréasrétterna”, som ofta ar verkliga
experter, nas och kunna paverka kommunikations- och beslutsprocessen?
Hur ska besluten forankras och efterlevas?

Det har ju hittills funnits ett Katalogrdd med bred sammansattning,
vilket har utgjort kontaktyta mellan Librisbiblioteken och KB/Libris.
Katalogradet har fungerat som en viktig informationskanal genom regel-
bundna méten dar katalogansvariga/katalogisatorer fatt mojlighet att
traffas och skapa kontakter bade med KB/Libris och med andra bibliotek



utanfor den egna organisationen. Aven om Katalogradet inte varit ett
effektivt, beslutande organ sa har det anda fyllt sin funktion som just rad.
Hur ska detta l6sas i den planerade, nya organisationen.

Hur uppnas en rationaliserad katalogiseringsprocess?

Den foreslagna, koncentrerade organisationen ska leda fram till en mera
rationell kommunikations- och beslutsprocess for nationell katalogisering.
Mycket viktigt blir da att samarbetet sker pa ett smidigt och grans-
Overskridande satt mellan de nya funktionerna koordinator, handlaggare,
expertgrupp, undergrupper och ut i de katalogiserande verksamheterna.

Katalogiseringsprocessen ar inte egentligen en sa tydlig process som
det kan tyckas. | den ingdr forutom aktorerna &ven anvandarna
(Librisbiblioteken) som dr av mycket olika karaktdar och déar andra
beslutsfattare paverkar. Man har att ta hansyn till andra organisatoriska
kulturer och granser, dven stromningar i tiden paverkar beslut och resultat
— béade nationellt och internationellt — sarskilt nar det galler regelverk,
format, klassifikation m m.

Delstudie 3: Overgang till Dewey
Fragan behover utredas ytterligare.

Beslut att avge detta yttrande har fattats av undertecknad dverbibliotekarie
efter fordragning av forste bibliotekarien Pia Boda, bibliotekets
samordnare for kvalitets- och katalogiseringsfragor, och beredning i
bibliotekets ledningsgrupp.

UIf Goranson
Pia Boda



Remissvar angaende Katalogutredningen avseende svenska forskningsbibliotek

Remissen galler fragor som ror Katalogutredningens delstudie 2 Rationell kommunikations-
och beslutsprocess for nationell katalogisering. Forslag fran delstudie 1 om effektivisering av
katalogiseringsarbetet kommer att hanteras av en arbetsgrupp som tillsétts av Expertgruppen
for Libris samkatalog. Delstudie 2 om dvergang till Dewey Decimal Classification kommer
att beredas inom KBs avdelning for nationell samverkan och darefter kommer synpunkter att
inhamtas fran biblioteken.

Ur katalogiseringssynpunkt ar det angelédget att besluts- och mandatfragor klargors.
Expertgruppen ska ta itu med fragan vad det innebér att arbeta i Libris och ta fram en
forbattrad avtalstext mellan Libris och biblioteken. Detta &r ocksa angelaget ur
katalogarbetets synvinkel.

Forslagen att tillsatta en koordinator och en handléggare for Libris samkatalog ar bra. Det ar
annu otydligt vilka roller och mandat dessa kommer att fa. Handlaggaren ska vara en person
fran ett registrerande bibliotek. Det ar viktigt att det tillfors tid och personal sa att funktionen
som handlaggare for Libris samkatalog far ta mycket plats.

Den gemensamma kommunikationskanalen for katalogfragor kommer att underlatta och
rationalisera mycket for katalogisatGrerna pa Librisbiblioteken. Det ar viktigt att denna
kommer igang snabbt och att resurser verkligen finns for att den ska vara aktuell och tydlig.

Mycket ansvar for att utredningens forslag verkligen ska medféra en forandring till det béattre
for Libriskatalogiseringen ligger pa Expertgruppen for Libris samkatalog. Det ar sakert battre
att denna grupp ar mindre till antalet 4n det tidigare katalogradet var. Aven tidsbegransningen
till medlemskap i gruppen till 2-3 ar kommer nog att bidra till att sammansattningen varierer
pa ett for verksamheten positivt satt. Expertgruppen kommer att bereda fragor som tas upp i
KBs nationella referensgrupp och/eller ”stamman” enligt remisstexten. Vad stammen &r
framgar inte.

For Vaxj6 universitetsbibliotek 20070417
Vivika Sjostedt
Katalogansvarig



Synpunkter under resp. punkt!
Remiss angaende Katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek

Under 2006 genomfordes en katalogutredningen for Libris-biblioteken. Katalogutredningen
bestod av tre delar: Delstudie 1: Forslag till effektivisering av katalogiseringsarbetet baserat
pa kvantitativa uppgifter och analys av postflédet inom LIBRIS-biblioteken av Susanne Sellei;
Delstudie 2: Skjut inte pa katalogisatoren! Rationell kommunikations- och beslutsprocess for
nationell katalogisering av Gunilla Lilie-Bauer, Bodil Gustavsson, Christine Lindmark;
Delstudie 3: Overgang till Dewey Decimal Classification. Vad skulle det innebara? av
Magdalena Svanberg. Ett slutseminarium hélls i november 2006 och i januari 2007 hade
utredningens styrgrupp sitt avslutande moéte. Vid slutseminariet den 16 november bestdmdes
att forslagen fran utredningen skulle ut pa remiss till alla Libris-biblioteken.

KB har beslutat att genomftrandet av katalogutredningens forslag i fortsattningen handhas av
Avdelningen for nationell samverkan pa KB.

All information om katalogutredningen finns pa KBs hemsida www.kb.se (ga in via det
alfabetiska indexet pa Katalogutredningen) Dar finns dessutom den sammanstéllning av
anvandarundersokningar som gjorts av Eva Abrahamsson och Ingrid Berg.

Nedan foljer utredningens forslag till ny organisation i korthet och beskrivning av de
viktigaste fragorna som den nya organisationen maste ta itu med.

Katalogutredningens forslag:
1. En processagare for den dvergripande processen ”Att arbeta i Libris samkatalog” tillsatts.
Processagaren benamns Koordinator fér Libris samkatalog och ar placerad pa KB.

Bra att en koordinator tillsatts, rimligt att den ar placerad pa KB.

2. En Handlaggare for Libris samkatalog tillsatts och &r en person fran ett registrerande
Libris-bibliotek.

Bra att en handlaggare tillsatts och att det &r en person fran ett registrerande Libris-
bibliotek. Det maste finnas klara uppgifter och mandat fér denna roll!

3. Ett Rad for Libris samkatalog (i fortsattningen bendamnd Expertgrupp for Libris
samkatalog) tillsatts, medlemmarna i detta rad utses av RB, de bor pa lampligt satt
representera olika kategorier, savél beslutsfattare som experter och de ska ocksa pa lampligt
sétt representera Libris-biblioteken i landet vad galler bibliotekstyp och geografisk placering.
(Pa styrgruppens mote 16 januari 2007 foreslogs att radet skulle utgéra en egen grupp
bestaende av bibliotekschefer fran olika slags bibliotek samt rikshibliotekarien som
ordférande. Sedan styrgruppens mote har en nationell referensgrupp tillsatts bestdende av
bibliotekschefer och med riksbibliotekarien som ordférande, vilket gor att styrgruppens
forslag inte langre ké&nns aktuellt.)

En expertgrupp bor finnas. Katalogiseringsexperter ar ett maste i gruppen, men aven nagon
fran systemsidan och nagon referensbibliotekarie for att fa med anvandaraspekter.



Fraga: Arbetsgruppen Framtiden nar det galler katalogen: forvarv, katalogisering,
registrering” inom Forum for bibliotekschefer, SUHF, - Hur kommer den in i detta? Risk for
dubbelarbete?

4. Koordinatorn for Libris samkatalog &r ordférande i Expertgruppen for Libris samkatalog
och Handl&ggaren for Libris samkatalog &r sekreterare i Expertgruppen. RB delegerar
beslutsfattande till Expertgruppen i den omfattning RB finner l[ampligt. Expertgruppen
bereder fragor som tas upp i KBs nationella referensgrupp och/eller ”stamman”.
Expertgruppen bor bestd av ca 12-14 personer och kan i sin tur tillsatta arbetsgrupper i olika
fragor. Medlemskap i gruppen bor vara tidsbegransade till 2-3 ar.

Rimligt att koordinatorn och handlaggaren har dessa roller, sa att det knyts ihop och
information inte forsvinner.
Fraga: Vilken typ av fragor tas upp i KB:s nationella referensgrupp?

5. Den gemensamma kommunikationskanalen for katalogfragor skall vara en samlad
informationssida pa KB. Har anges de katalogiseringsregler och det dataformat som géller for
Libris samkatalog.

Suverant! Bra med ett stélle att ga till och veta att man inte behover leta pa flera stallen!

6. Libris-avdelningen blir systemansvarig, d.v.s. ansvarig for driften av Libris samkatalog
och de bibliotek som genom avtal anslutit sig till Libris samkatalog blir
systemanvandare/bestallare och KB systemagare.

Rimligt

Expertgruppen for Libris samkatalog bor sa snart som mojligt borja arbeta med
Katalogutredningens forslag. Expertgruppen behdver tillsatta arbetsgrupper kring de olika
fragorna.

Har foljer de viktigaste fragorna fran de tre delstudierna:

Delstudie 1. Forslag till effektivisering av katalogiseringsarbetet ... Expertgruppen tillsétter
en arbetsgrupp som tittar vidare pa rationaliseringar i katalogiseringen. Mycket har hant sedan
rapporten och idag importeras manga fler poster an vad som var fallet nar rapporten gjordes.
Tillgangen till WorldCat har till exempel underlattat importen vid manga bibliotek, men det ar
fortfarande mycket angeléget att effektivisera katalogiseringsarbetet pa alla satt.

Uppdraget for den arbetsgrupp som ska tillsattas later mycket likt det uppdrag som
arbetsgruppen’ Framtiden nar det galler katalogen...” inom Forum for bibliotekschefer har
formulerat. Det skulle kunna vara en och samma arbetsgrupp! Onddigt att tillsétta ytterligare
en grupp som jobbar med samma uppdrag!

Delstudie 2. Rationell kommunikations- och beslutsprocess for nationell katalogisering.
Mandat for Expertgrupen maste klargoras. Forslaget till redesign som avslutar delstudie 2 ar
viktigt for gruppen att ta itu med: Vad Libris samkatalog ska innehalla, vad namnet Libris star
for och vad processen "Att katalogisera i Libris samkatalog” innebér. Efter det blir det viktigt
att ta fram en ny och forbattrad avtalstext mellan biblioteken och Libris



Delstudie 3. Overgang till Dewey Decimal Classification. Synpunkter inhamtas fran
biblioteken innan RB kan fattas ett beslut, synpunkter maste ocksa inhamtas fran
folkbibliotekssidan. Fragan bereds inom Nationell samverkan.

Vi vill garna fa synpunkter fran Libris-biblioteken pa ovanstaende
Vi tar ocksa emot forslag pa kandidater till Expertgruppen for Libris samkatalog

Synpunkter och férslag lamnas till Gunilla Herdenberg, gunilla.herdenberg@kb.se eller
Pia Leth, pia.leth@kb.se senast mandagen den 16 april 2007.

Synpunkter lamnade av Lena Moberg och Gunilla Thunarf Sundkvist vid Hogskolan i Gavle


http://www.kb.se/ku/remiss.pdf

Stockholms universitetsbibliotek

Kungliga biblioteket
E-post till Pia Leth

Katalogutredning avseende svenska
forskningsbibliotek — Remissvar

Stockholms universitetetshibliotek lamnar nedanstaende kommentarer till remissen
angaende Katalogutredning avseende svenska forskningsbibliotek. Undertecknad har
ingatt i styrgruppen for katalogutredningen. | utredningsgruppen ingick ocksa Bodil
Gustavsson vid SUB.

Vi tillstyrker samtliga sex forslag med foljande kommentarer:

1. Angaende koordinator fér Libris samkatalog. Vi menar att det ar viktigt att det i
utlysningen framgar tydligt att det processorienterade synsattet ar vasentligt for
arbetet och att processen utgar fran de samlade Librisbibliotekens perspektiv.

2. Angaende handlaggare for Libris samkatalog. Utredningen ar inte tydlig pa hur
stor omfattningen av denna tjanst ar, huruvida personen ska arbeta pa KB eller pa sin
nuvarande arbetsplats. Med placering pa KB uppnas smidighet i det I6pande arbetet
men risken finns att "utifranperspektivet” (dvs fran dvriga Librishibliotek) sa
smaningom gar forlorat.

3. Angaende expertgrupp for Libris samkatalog. Det behéver fortydligas i uppdraget

hur beslut som denna grupp tar ska férankras och kommuniceras. Den uppfdljning
som beskrivs under rubriken Delstudie 2 ar darfor mycket viktig.

2007-04-18

Catarina Ericson-Roos



GOTEBORGS UNIVERSITETSBIBLIOTEK
Overbibliotekarien

2007-04-12

Gunilla Herdenberg
Kungliga biblioteket

Synpunkter fran Géteborgs universitetsbibliotek pd Katalogutredning avseende svenska
forskningsbibliotek

Goteborgs universitetsbibliotek ar i stort positivt till utredningens férslag och vill sérskilt
betona foljande:

1. Vi stoder tillsattandet av en processédgare med bendmningen Koordinator for Libris
samkatalog och placerad vid KB. Kommer denna tjanst att utlysa och ar den da en
heltidstjanst?

2. Vi stoder tillsattandet av en handlaggare fran ett registrerande Libris-bibliotek, men
onskar en mer uttommande beskrivning av dennes/dennas uppdrag férutom att vara
sekreterare i Expertgruppen (3) och ™ &r en person fran ett registrerande Libris-
bibliotek™. Ar tanken att personen placeras vid KB, finansieras av KB och hur stor
omfattning av en tjanst beraknas det vara?

3-4. Vi stoder tillsattandet av en expertgrupp for Libris samkatalog och utgar fran att
den enbart behandlar katalogrelaterade fragor. Vi betonar vikten av en god
sammansattning av expertis/beslutsfattare. Dessutom &r det av viktigt att de stora
universitetsbiblioteken, som &r de som registrerar stora delar av basen, ar val
representerade. Expertgruppens beslutsmandat maste klargoras och dess forhallande till
riksbibliotekarien och till den Nationella referensgruppen

5. Vi stoder forslaget om en samlad informationssida for katalogfragor dar alla beslut,
regeléndringar etc. redovisas.

6. Vi stoder forslaget om Libris-avdelningen som systemansvarig.

Vi vill dessutom framhalla vikten av att Expertgruppen snarast borjar arbeta med
Katalogutredningens delstudier. En ny avtalstext for arbetet i Libris samkatalog, bl.a. med
faststallande av katalogiseringsnivaer ar ytterst behovlig (delstudie 2).

Vad galler effektivisering (delstudie 1) och eventuell vergang till DDC (delstudie 3)
efterlyser vi ocksa en studie dver regelverk och tillampning av Svenska amnesord, vilket man
var 6verens om vid styrgruppens avslutande méte 2007-01-16: "ytterligare rationalisering av
saval klassifikation som amnesordsarbete kan ske, eventuellt genom att anpassa Svenska
amnesord till FAST-metoden, som bygger pa postkoordinering av LCHS: s &mnesord. Fragan
om hur FAST skulle kunna tillampas pa Svenska amnesord bor undersokas”.

Agneta Olsson



Remiss Katalogutredningen avseende svenska forskningsbibliotek.

Biblioteket vid Handelshdgskolan i Stockholm stéder helt forslaget till ny organisation och beskrivningen av de
viktigaste fragorna som den nya organisationen maste ta itu med.

Med vénlig hélsning
Eva Johansson

Eva Johansson, Forste bibliotekarie/Senior Librarian
Stockholm School of Economics

P.O. Box 6501

SE-113 83 STOCKHOLM

Sweden
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